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{956: Nach achtzehn Jahren wurden erstmals wieder Rekruten

fiir ¢in Gsterrcichisches Bundesheer gemustert,

50 Jahre

Hannes Androsch
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,Jeder Staat hat eine Armee - die eigene oder eine fremde!*

Das Jahr 2005 ist fiir Osterreich ein Jahr der Jubili-
en. die allc mit den Begriffen .Freiheit”. ..Unab-
hiingigkeit™. .Fricde™ und .Sicherheit™ des Landes
eng verkniipft sind. Seit 50 Jahren ist Osterreich
wieder {re1 und dics zeigt sich auch darin. dass wir

wieder eigene Streitkriifie unterhalten kinnen.

Im Unterschied <ur Ersten Republik ist die Zweite
Republik — um es mit den Worten des aus Frankfurt
zugewanderien Philipp Wilhelm von Hornigk, der
ein lahr nach Abwchr der Zweiten Tiirken-
belagerung Wiens ein Buch mit dem Titel ..Oster-
reich Uber alles. wann es nur will™. geschrieben hatte
- wgewoltt™. Sie wurde zu einer Erfolgsstory, Unter
den entwickelten Industriestaaten der Well nimm
unser Land heute mit sciner wirtschalllichen Pro-

Kopf-Leistung den neunten Plaiz cin.

Das Jahr 1945 brachie uns das Ende des Krieges
und die Belreiung. Aus der Zerstérung entstand ein
Neubeginn und erfolgte ¢in Aufbrach. Es daverte
abereinige Zeit von der Befreiung zur Freiheit. vom
Muangel zum Wohlstand. za ciner breiten Wohlfahrt

und hoher 1.ebensqualitidt, von schlimmen Kriegs-

Jahren und Verfolgungen zu 60 Jahren in Frieden

und Sicherheit. Das ist zweitellos ein Grund. sich

freudig zu erinnern und dankbar zu gedenken.

Vor 60 Jabren wurde Osterreich von Krieg und Nuzi-
Herrschaft befreit. vor 50 Jaheen erlangte es mit der
Unterzeichnung des Staatsvertrages seine endglilti-
ge Freihei. Am 26, Okiober sind s 50 Jahre, dass
der Nationalrat das Bundesvertassungsgesels tiber

die davernde Neutralitit Osterreichs beschloss.

US[LIILILHISLIILS Bunduhw

Aber auch die Begleiterscheinungen der Eigen-
staatlichkeit werden gefeiert. .50 Jahre Bundesheer
und ..30 Jahre UN-Mitglicdschalt Osterreichs™. Vor
zehn Jahren trat Osterreich ..ohne wenn und aber™ —
was auch sicherheitspolitisch relevant ist — der Eu-
ropidischen Union bei, vor tint Jahren wurde der
Euro als gemeinsame curepiische Wihrung von
2wOIf EU-Mitgliedslindern eingetiihrt. Seit 2002 ist

der Eure auch unser tighiches Zahlungsmittel.

Als weitere Jubilien, di¢ vor allem im Zusammen-
hang mit dem Thema .50 Jahre Bundesheer ste-
hen. sind etwu anzufiihren .43 Jahre Gsterreichische
Teilnahme an den fricdenserhaltenden Malinahmen
der UNO™. in deren Rahmen dsterreichische Solda-
ten ailer Diensterade beispiclsweise in Zyvpern oder
am Golan bisher Hervorragendes geleistet und in-
ternational einen ausgezeichneren Ruf erworben
haben. was in der Offentlichkeit viel zu wenig be-
achret wird. Darsu kommen noch (30 Jahre Veran-
kerung der Umfassenden Landesvertcidigung (ULV)
(mulitidrische., zivile, wirtschatiliche und geistige
Landesverteldigung) im Artikel 9a der Bundesver-
fassung™. .20 Jahre Landesverteidigungsplan™ wnd
zehn Jauhre Mitglicdschaft bei der Parterschait Hir
den Frieden (PIPY. Diese wurde 1994 von der
NATO gegriindet, uvm nach dem Ende des Kalten
Kricges Frieden und Stabilitit in ganz Europa zu
crztelen. Mit der PtP otferierte dic Nato allen inter-
essierten Staaten des euro-atlantischen Raumes ein

Forum zur sicherheiispolitischen Zusammenarbeit,

In Osterreich ist der Lundesverteidigungsplan for-
melt immer noch in Kratt. nachdem sich nach mo-

natelangen Verhandlungen nur OVP und FPO im
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Dezember 2001 aut die ncue Sicherheitsdoktrin ge-
einigt haben. Dic Ausarbeitung der dazu gehiren-
den Teilstrategien steht atterdings groBtenteils immer
noch aus. Die Frage. wer die Schuld am Scheitern
einer Vier-Parteien-Einigung {also unter Einschluss
der FPO und den Griinen) hatte. dominicrte damals
auch dic Nationalratsdebatte iber die Sicherheits-
doktrin. Dic Opposition hatte nicht zugestimmt. weil
sic sich, wie auch im Nutionalrat betont wurde, nicht

fiir dic Abschaffung der Neutralitiit hergeben wollte.

Bereits im April 1998 war der so genannte
JOptionenbericht™ (im vollen Wortlaut: .Bericht
iiber atle weiterfithrenden Optionen Osterreichs im
Bereich der Sicherheitspolitik™) gescheitert. SPO
und OVP konnten sich nicht einigen und legten ihre
Varsteungen daher gesondert dem Parlament vor.
Die SPO hatte sich damals geweigert. die Nato-Mil-
glicdschaft susdricklich in die Zukunlis-
perspektiven der dsterreichischen Sicherheitspolitik
cinzuschlieflen (die OVP verweigerte eine Zuslim-
mung ber Fehlen dieser Textpassagen), Trotzdem ist
diese Dokumentation als Grundlage wertvoll. Sic
enthiilt ndimlich die erste —in den zustiindigen Mi-
nisterien crarbeitete — umfassende Analyse der
Sicherheitspolitik und der sicherheitspolitischen

Rahmenbedingungen Osterreichs.

Mit einer eigenstindigen. akuven .Sicherheits-
politik™ im cigentlichen Sinne beschritt Osierreich
nach dem Ende des Kalten Krieges politisches Neu-
land. denn zuvor hatle man im Gegensalz von einer
Jwirklichen™ umfassenden Sicherheitspolitik nur
von einer rein nihidirischen L Bedrohungs-
Reaktonspolitik™ Osterreichs sprechen kémnen. die
vor allem in der Ara Kreisky sehr stark von der

Auflenpolitik dorminiert war,

Trotzdem lisst sich heure bedauerlicherwelse fost-

stellen, dass Osterreich intermational sicherhetts-

politisch praktisch noch immer nicht wahrgenom-
men wird. Zwar werden die Austandseinsitze des
dsterreichischen Bundesheeres international sehr
seschiitzt, kritisch angemerkt wird jedoch. dass Os-
lerreich keine erkennbare sicherheitspolitische Li-
nic —- zwischen EU. NATOQ. Partnerschaft fiir den
Frieden (PIP} eincrscits und Neutralitdt/Allianz-

freiheit andererseits — hat.

Wir sprechen in Sachen Gememsame Aulien- und
Sicherheitspolitik (GASP) mit mehreren Zungen, In
Briissel anders als in Wien. So kiindiglen unsere
politischen Vertreter in der Europahauptstadt bereits
volkerrechtliche Anderungen an. withrend hingegen
scitens der Bundesregierung in Wien erklirt wurde,
cs werde an der Neutralitit nichts gedindert. Man-
che wollen die Neutralitiit als Kind des Kalten Krie-
ges weglegen. andere wollen sie zum starren Dog-
ma erheben. Dies wird vor allem 1m Zusammen-

hang mit den Petersherger Vertiligen ersichthich,

Meine personlichen Erinnerungen an das Bundes-
heer reichen mehr ls vier Jahrzehnte zuriick. Im
Fahre 1963 riickie ich in die Maria Theresia-Kascr-
ne m Wien zur Abletstung meines, wie es damals
hicl ordenthchen Pritsenzdienstes™ ein und wurde
sum Heereskraltfahrer {ir Lkw ausgebildet.
Allerdings wurde ich durch Bescheid des damali-
con Verteidigungsministers Dr. Kard Schileinzer mit

der Begriindung der Notwendigkeit meiner Anwe-

senbeit bei den Budgetverhandiungen — ich war

damals Sekretir im SPO-Klub des Nationalrates —

vorzeitig entlassen.

Zur damaligen Zeit wab es vor alleny in der Sozialis-

tischen Partel keine ausgeprigte Begeisterung fiir

das Bundesheer, weil dicses immer mit LKricg™ in
Verbindung gebracht swurde. Ich erinnere mich an
die Diskussion. die mein damaliger Chel im SPO-

Klub des Parlaments, der Abgeordnete Robert Uhlir
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bereits bel meiner Einberufung mit dem damaligen
Staatsekretdr im Verteidigungsministerium. Otto
Rasch. gefiihrt hat. der anschliebend festgestellt hat:
Na also. das muss sein!™ Einer melner beiden
Schwager. Dr. Wilhelm Schoeider. mit dem ich ge-
meinsam die Mittelschule besucht habe und der heu-
te Professor (tir Thermodynamik und Gasdynamik
an der TU Wien ist. hat cinen hesonders harten
Grundwehrdienst teisten miissen. abey dann cine sehr
intcressante und niitzliche Auvsbildung zum Reser-
veoffizier des hoheren militirtechnischen Dienstes
absolviert. Er sicht so wie ich den Wehrdienst als
eine Pflicht an, die man vu erfiilllen hat. Mein ande-
rer Schwager. Reinhard Schiirt. musste sich ebenso
wic Univ.- Prof. Dr. Wilhelm Schneider einer har-
ten Grundausbildung unterzichen. Er hat als Kor-

porul abgeriistet.

Auch aus heutiger Sicht bin ich emetional ir die
Beibehaltung der allgemceinen Webhrpflicht,
wenngleich diese wahrscheintich iiberholt ist. Hin-
sichtiich der professionellen Anforderungen sprii-
che vieles flir cin Berufsheer, aber da muss man sich
1 klaren dariiber sein. was das schlussendhich mehr

kostet,

Duzu miissen vorab eine Rethe von Fragen beant-
wortet werden wic etwa: Welches Personal bekommt
man zu welchen Besoldungsbedingungen? Har efn
Kleiner Siewt die erfordertiche Anzafl von Mensclien,
die die phvsischen. psvehischen imd moralisclhen
Voraussetzungen fiie die Anforderungen der rund mm
die Welt erfolgenden Einsdize auch tatsdchlich er-
bringen? Dabei st Geld nicht das Ausschiaggehen-
de. So bekommen, wie die Erfuhrung zeigt, kfeinere
und mittlere Stacien bei der Bildung vor Berufs-

armeen owar geniivend Offiziere, aber nichr die o1~

forderiichen Unteroffiziere und Mannschafien. Aber

areh grdfere und traditionell auf eine Berufsaritee

ausgerichtete Staaten, wie enwa Grofibritannien,

Osterreichisches Bundesheer

haben Rekruticrungsprobleme. Es muss auch Klar-

leir darvither geschaffen werden, welche

Beschiftigungsgarantie man Mirgliedern einer

Berufsarmee nach ihreim Ausschelden aus dem Heer

bieten kamn.

Mit ziemlicher Sicherheit lisst sich jedenfalls fest-
stellen: Ein Berufsheer kommt wesentlich teurer zu
stehen! Fiir welche Heeresform wir uns letztlich
entscheiden. ist eine pelitische Frage. Was meine
persdnliche Meinung dazu betrifft, so habe ich mich
bislang nech nicht festlegen kinnen. Wir kinnen
nicht linger Tritthrettfahrer bei einer européischen
Sicherheitspolitik bleibern. Daher ist zu fragen, wel-
chen Beitrag und in welcher Form wir einen sol-
cher im Rahmen der europiischen Sicherheitspolitik

stnnvoll Teisten kdnnen und missen.

Was aber sichertich nicht weiter hingenommen wer-
den kann isto dass wir beim Bundesheer iiber ein

exvzellent ausgebildetes Flihrungspersonal verfiigen.

eleichreitig die Soldaten aber nur ungeniigend aul

ihre Aufgaben vorberciten. Das Aufgabenspektrum
Ist gestiegen. die Dienstzeit ist st sechs Monaten
nicht lange genug. um das erforderliche Konnen zu
vermitteln und das Erlernte wird nicht mehr in
Wiederholungsiibungen gefestigt und geht vertoren

(Halbwertzenr des Wissens),

Dic Folgen einer solchen Personalstrategic erlehen
die Amerikaner derzeit in Afghanistan und im brak.
Festzuhalten ist aber such. dass wir bei ailem inter-
nationalen Engagement michi die innerdsterreich-
ischen Aufgaben eines Heeres, dem auch die Hilte
bei Elementarereignissen aufeetragen ist, vergessen
ditrlen. Sicherheit braucht regionale Strakturen, das
haben auch dic jiingsten verheerenden Hochwusser-
Katastrophen wieder eindriicklich geseigt. Dazu be-
dart es auch einer Einbinduny der Linder und Ge-

meinden in den sicherheitspolitischen Entscheid-




ungsprozess — nicht im Sinne emes falschen. d. h.

iberzogenen Foderalismus, sondern im Sinne ech-

ter Subsidiaritit, Und wir massen uns endlich der

Tarsache stellen. dass Sicherheit auch ctwas kostet

und nicht zum Nutltaril zu haben 1si.

Dazy kommt auch. dass Linnere™ und JduBere™ Si-
cherheit heute immer mehr ineinander iibergehen
und nicht mehr nar wie frither jeweils alleinige An-
gelegenheit des Innen- oder Aullenministeriums
sind. Das wiederum hat Auswirkungen auf die
Kompetenzverteiiung. denen entsprechiend Rech-
nung su tragen ist. Immer mehr Bereiche der um-
fassenden Landesverrerdigung stellen sich als
Querschnittsmaterten dar. Dic Schweizer sprechen
in diesem Zusammenhang von einer . Konstabulisierung™

der Armece.

Die Neatralitdt hat uns 1935 die Souveriinitar ge-
brachil. und dumit hatte sic iixre besondere Berechti-
gung. aber sie ist nicht ein gewissermafien in Stein
gemeibeltes Doama. Ieh habe u. a. bereits im April
2000 kritisiert. dass sich diec SPO in den vergangenen
Jahven unndtig in Posisionen eingegraben hat, wice
etwa mit dem Nein zur NATO und der
Dogmatisicrung der Neutralitidt, Schon zuvor hatte
es in der SPO eine Neutralitits- und NATO-Diskus-
ston gegeben. dic in die falsche Richtung el Das
Problem lag aber eindeutig an der Parteispitze. denn
die SPO hatte damals mit Bundeskanzler Dr. Franz

Veanitzky keinen Bergltiheer.

Die Neutralitdtsdiskussion in Osterreich ist also. was
vielfach nicht wahreenommen wird, iberhaupt
nichts Neues. Daritber hat man schon in der Ersten
Republik politische Auscirandersetzungen gefiihrt.
Diese setzie sich nach dem Zweilen Weltkrieg foit.
Einer der bedewendsien Beliirworter einer Neutra-
litidt nach Schweizer Vorbild war bereits uamittel-

bar nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges Dr. Karl

Renner. Weiters gab es u. a. eine harte Diskussion
dariiber vor dem Abschiuss des Staatsvertrages.
Vizekanzler Dr. Adolf Schirf war im April 1955 bei
den entscheidenden Verhandlungen in Moskau im
Gegensatz zt Bundeskanzler Ing. Julius Raab dies-
beziighch sehr zuriickhaltend. Dartiber ist viel ge-
schricken worden. gerade auch im Jubiliiumsjahr,
Schirf nahm u. a. Riicksicht auf Innenminister Oskar

Helmer. der folgende Politik vertrat:

Nach der Machtitbernahme dusch dic Kommunis-
ten., etwa in der Tschechoslowakei, gab es scitens
der westlichen Alliierten Bestrebungen, uns in Os-
terreich wehrfihig zu machen. Im Zuge dieser Be-
mithungen st auch in den westlichen Besatzungs-
zonen die B-Gendarmerie entstanden und es wur-
den Watlenlager angeiegi. die dann in den neunzig-
er Jahren des vorigen Jahrhunderts zufiillig entdecks
wurden. Dies geschah deshalb. weil uns unsere Vor-
lahren ein dhaliches Schicksal ersparen wollien, wie
es die Bevolkerung im chemaligen Ostblock erlei-
den musste. Dig B-Gendarmeric verfiigie dber
insgesamt rund 7.000 Mann und stelite somir kein
zu tlirchtendes Potenzial dar, Immerhin aber diente
sie den westlichen Besatzungsmichien sozusagen
als Sicherheit. dass nuch ithrem Abrug die politische
Stabilitiit im Land erhalten bliebe. Sic hildete auch
den Grundstock fiir das ncue Bundesheer. das nach
Abschluss des Staatsvertrages autgestellt werden

konmnte.

Helmer stellte sich damals auf den Standpunkt: WWir
konnen uns nicht auf der cinen Seite durch dic Ame-
rikaner bewatlnen lassen und dann sind wir neu-
iral! Die Erkliirung der dauernden Neutralitit Os-
terreichs 1955 war also nicht unumstritten. aber die
Schweiz und Schweden waren unsere Vorbilder. die
zeigten. dass cin solcher Status funktionieten kunn,
Politisch hatten wir natiirlich, etwa im Gegensulz

zur Schweiz, vorerst keinerlel Erfahruagen mit die-
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sem volkerrechtlichen Status. Aber bald 1osten wir
uns vom Vorbild Schweiz™ und betrieben unter
Bundeskanzler Dr. Bruno Kreisky eine ..aktive
Neutralititspolitik™. Bei der militirischen Landes-
verteidigung folgten wir dem Schweizer Muster am
wenigsten, aber wir waren auch in einer grundsiitz-

lich anderen Situation als die Eidgenossen.

In der Zwischenzeit hat sich die Welt gravierend
verindert und damit auch dic Situation Osterreichs.
1997 sprach ich im Mirz in Wien bei etner Veran-
staftung vor Diplomaten zum Thema . Weslt-
intcgration und Osterweiterunyg™. Damals fiihrte ich
aus, ich verstiinde nicht. warum dber einen Beiirit
Osterreichs zu einer erneuerten Nato nicht verniint-
tig geredet werden kénne. Meine Begriindung lau-
tete. dass mir der Unterzeichnung des Maastricht-

Vertrages Osterreich jedenfalls seine Zustimmung

zum eurepdischen Arm einer Sicherhettsarchuektur

aeechen hatte.

[ch habe damals aber auch gesagl: Als Privatmann
kann ich es mir leisten. meine Ansichten zum The-
ma NATO Offentlich zu duidern. Potitiker in
Regierungsimtern kinnen dies ott nicht tun,”
Zugleich beklagte ich den . Metnungsterror™ in der
Neuiralititsdebatte. Damals wie heute vertrete ich
die Ansicht. Osterreich soltte keine Probleme ha-
hen, einer erneuerten NATO betzutreten. Fine sol-
che Emscheidung ist avch billiger, als eme (Fiki-
on™ aufrecht zu erhalten. Bereits bei den Aktiviti-

ten der Nato in Ex-Jugoslawien hat sich Osterreich

ja keineswegs neutral verhalien und woh! auch nicht

bei dessen Zerfall. was etwa bhei der unkondi-
tionicrien Anerkeanung der neuen Staaten deutlich

wurde.
In unserer Neutralititserklirung hatten wir uns ver-

pllichiet. uns .mit allen zu Gebote stehenden Mit-

leln™ — was immer das auch bedeuten mag. es sind
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durchaus verschiedene Interpretationen moglich —
an unseren Grenzen zi verteidigen. Bemerkens-
werterweise wurde dem auch Rechnung getragen.
Denn kurz nach dem Abzug der Alliierten und der
Auflosung der B-Gendarmeric brach 1956 die
Ungarnkrise aus und da wuarde das dsterrcich-ische
Bundesheer bekanntlich mit einem politisch umstrit-
tenen Schussbefehl an die ungarische Grenze ge-
schicke. Das geschah. obwohl seitens des Verteidi-
gungsministers Ferdinand Graf zumindest der
Wunsch bestand. diese Erweitecrung des Einsatzes
zurlickzunehmen. Aber insgesamt vertrat die mifi-
tirische Filhrung die Ansicht. dic Katastrophe des

Jahres 1938 diirfe sich nie mehr wiederholen.

Aber im Nachhinein ist jeder kliiger und ich mafle
mir nicht an. iiber die damaligen Entscheidungs-
triger Urtelle abzugeben. An den Fakten aber kann
man nicht riittein. Beim Einmarsch der Warschauer
Pakt-Staaten in die CSSR im August 1968 war dic
Situation und die Reaktion Osterreichs ginziich

anders. wie immer man das auch heute beurteilt.

Bei den politisch Verantwortlichen gab e in Oster-
reich ganz otfensichtlich dic unausgesprochenc und
ungeschrichene Wehrdokirin, die auf den Punkt ge-
bracht lautete: Wir siehen ohnehin unter dem Schutz
der Nato. Daher kinnen wir uns auch ein im Ver-
wleich zur Schweiz oder zu Schweden bescheide-
nes Verteidigungsbudget leisten. So warden wir zu

viel kritisierten Trinbrettfabhrern™,

Ich war ab 1970 elt Jahre Finanzminister und habe
daher mehr als ein Fiinftel der Wehrbudgets in den
50 Fahren. in denen es das Bundesheer gibt. zu ver-
treten. Im Gegensatz zu anderen Finanzausisiern
habe ich mich mit Verteidigungsminister Otto Rosch.
der auch emn guter Freund von mir war, und mit dem
Armeckommandanten, General Emil Spannocchi.

arrangiert. Be: einem Vier-Augen-Gespriich habe ich
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s ithm gesagt: Herr General. Was bruuchen Sie
wirkiich? Ordentlich angezogene Seldaten, die or-
dentliche Waffen haben. genug Ubungsmunition -
weil diese withrend meiner Ausbildung nicht zur
Verfiigung gestanden ist — ordentiiche Unterkiintte.
ordentliche Fahrzeuge und was immer dazugehdrt.
Das geht in Ordnung. aber lassen Sie mich mit an-
deren .Spompanadin® in Fricden! Und so hat cs

dann auch reibungslos funktioniert.

Bereits damals wurde immer die schon die Frage
JAbfangjiiger oder nicht? schr kontroversicll dis-
kutiert. Eine Anschatfung habe ich bis zur Afgha-
nistan-Krise 1980 abblocken kénnen. Dann bin ich
zu Verteidigungsminister Rosch gegangen und habe
zuihm gesagt: ..Du. jetztist die Zeit reif. Natiirlich
ist Rosch in dieser Frage auch direkt 7u Bundes-
kanzter Dr. Kreisky gegangen . dieser hal thn aber
ohnehin wicder zu mir als Finanzminister geschickt.
Und ich habe trotzdem kein Geld aus der Hand ge-
ben miissen. weil das Heereine bestimimte Flugreug-
type wollie. Dr. Kreisky hingegen eine andere und
der Verteidigungsniinister wiederum iir cine dritte

Type cingetreten ist. Durch diese Nichteinigung 1st

mir ¢ine Ablangjdgerfinanzierang i den von mir

erstetlien elf Bundesbudgets erspart geblicben.

General Spannocchi war es auch, der fitr dus Bundes-
heer cinen bedeutsamen strategischen Wandel durch-
serzie. Er vertrat die richtige Ansicht. dass ein Klein-
staat keine wirksame milidirische Abwehr autbau-
en kano, indom er einfuch die Armee einer Groli-

macht kopiert und miniaturisicri.

Statt einer sich in ungiinstigen Riiumen zur Schlacht
stellenden Armee wurde neu das Konzept der
JRaumverteidigung™ entwickeit. Es operiert struk-
turell defensiv mit operauv wichtigen ,.Schliissel-—
und weniger hedewtenden .. Raumsicherungszonen™

sowie einen Basisraum 1 leichter zu verteidigen-

den Alpenbercich. Es sollte cine . Verteidigung ohne
Schlacht™ geben. was jedoch micht als Guerillatakiik
misszuverstehen ist. Der Emtritts- bzw. Durch-
marschpreis fiir jeden Aggressor sollte méglichst
hoch gehalten werden. Diese rein defensiv militi-
risch Landesverteidigung fand in der Bevilkerung

eine deutlich wachsende Akzeptanz.

In die Uberlegungen tiber die Zukunft des Bundes-
heeres ist auch dessen Bedeutung als Wirtschafts-
faktor zu beriicksichtigen. Zu erwihaen sind dabei
nicht our die gewaltigen Investitionen wie Flugzeug-
oder Fahrzeugkiufe, sondern vor allem avch dic all-
tiglichen Ausgaben zur Versorgung der Truppe mit
Nahrungsmitteln, Bekleidung, Treibstolfen usw. Das
sind Giiter. die auf dem Markt zugekauft und nicht

elwa in heereseigenen Betrieben hergestelit werden.

Auch die Kascrnen erfiillen eine bedeutende
regionalwirtschaftliche Funktion. was wiederum den
Widerstand von Lindern und einzelnen Gemeinden
gegen deren SchlieBungen erkEt, Der drtliche Han-
del und die Gastronomie werden durch sie ebenso
belebl wie kommunale Infrastruktureinrichiungen,
beispielsweise Hallenbiider, Sporteinrichrungen.
Verkehrslinien und verschiedene Diensticistungs-

unternchmen.

In der RiistungsbeschafTung wurde seit dem Ende der
sechziger Inhre begonnen. cin L Ansteckdosenprinzip™
zu vermeiden. also wenig Riistongskiule aus nur ei-
nem (vor allem dem westlichen) Biindnis zu titigen.
Eine Riistungskoordinaton wurde vielmehr mit an-
deren Neutralen, wie Schweden und der Schweiz,
heschritten, Fine Weiterfithrung mit schweren Waf-
fen. vor atlerm Abfangjdgern und Raketen. tand in den
siebziger und achtziger Fahren keine politische Zu-
stimmung und ist heute noch dulierst umstritten.

Eine cigene dsterreichische Riistungswirtschaft ent-

wickelie sich, von einigen kleineren Betrichen ab-
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gesehen. erst seit dem Ende der sechziger Jahre. Zum
liberwiegenden Teil gchorte sie zur verstaatlichten
Industrie. Daraus erwuchsen in der Folge nicht ge-
ringe innerpolitische Kosten. siehe den ehemaligen
Export von Stevr-Panzern oder von VOEST-Kano-

nen.

Angesiches zunehmender grenziiberschreizender

Probleme erfordert die Behauptung der Unabhiin-
aigkeit Osterreichs heute cine cngere internationale
Zusammenarbeit sowic Mitgestallung in supranati-
onalen Organisationen. Nur auf diesem Weg kin-
nen wir die Sicherheitsarchitekiur in Europa mit-
gestalten sowie zu einem kollektiven Sicherheits-
system beitragen. Dadurch sellen grenziiberschrei-
tende kontinentale brzw. viele neue globale Risken

bewliltigt werden.

Nach den Umwilsungen des geschichtlichen
Ziisurenjabres 1989 licgt Osterreich militdrstra-
tegisch un der Schniltstelle eines neuen Sicherheits-
vikuums und damit auch in einer exponicrten Lage.
Allerdings geht es zu Beginn des 21, Jahrhunderts
nicht mehr um die Bedrobung durch Panzer des
Warschauer Paktes. sondern viclmehr um die Ge-
fahren der organisierten Kriminalitit, den internati-
onaten Terrorismus. Seuchen, Natur- und Umwelt-
Katastrophen. aber auch zunchmend ethnische Kon-
flikte. Letzrere erfordem wiederum oft mihitirisch-
humanitire Interventionen als friedenssichernde
oder friedensstifiende Mafinahmen. Gegen diese Art
von Bedrohungen schiitzi uns unscre Neutralitit

nicht.

Die ncuen Heraustorderungen und Gefahren-
polenziale unserer Zeit erfordern daher den Abschied
von der biedermeicrhaften. isolationistischen
Souveriinititsillusion. Es gilt. der zunchmenden
Relativierung des Nautionalstuars Rechnung zu tra-

gen. ohne die eigene ldentitiit aufzugeben. Das

Osterreichisches Bundesheer

Wiew Kiinnen wir awtonom entscheiden.

Die Bedeutung der EU als dkonomisches Friedens-
projekt steht auBer Zweifel. Das wicder virulent
gewordene Puiverfass auf dem Balkan zeigt, dass
der europiiische Weg ketne automatisierte Einbahn-
strafe zum Erfolg ist. sondern immer wieder auf

neue Herausforderungen ausgerichtet werden muss,

Europa konnte nach dem Zweiten Weltkrieg einen
Traum verwirklichen: Frieden, steigender Wohl-
stand. hhere Wohlfahrt und eine immer bessere
Lebensqualitii tiir die Menschen. Zum Aufschwung
von zundchst Westeuropa trugen die Amerikaner
durch den Militirschutz der NATO. vor allem aber
auch durch den Marschallplan wesentlich bei. Eine
mindesiens ebenso wichtize Rolle spielte aber auch
dic curopilische Integration. Diese nahm 1952 in der
Europiiischen Gemeinschalt fiir Kohle und Stahl. der
Montanunion. thren Ausgang. Die EU entwickelte
sich zwangsliufig aber auch zu einem pohtischen
Projekt. sind doch die einzelnen Staaten Eingst 7u
grold tir die kleinen Aufgaben und zu klein fiir dic
groben geworden., Zusammenarbeil. auch im
Sicherhersbereich. ist daher unumgiingiich. denn die
kleineren Staaten witren 1im Aileingang auf den stilr-
mischen Meeren der Welipolitik nichts anderes als

dem Unlergang geweihte Nussschaten.

Die Weiterentwicklung der curopilischen Integrati-
on liegt nicht nur im curopéischen. sondern auch in
unscrem ureigensten Interesse. Aus all diesen Grin-
den brauchen wir aicht weniger. sondern mehr
Europa. picht nur aus dkonomischen Zwiingen ei-
nes alternden Kontinenss, sondern auch aus aulien-
politischen. friedenssicheraden sowie sicherheits-

politischen Griinden.

Die USA mussten im vorigen Jahrhundert dretmnal

eingreiten, um Europa vor sich selbsi zu schiitzen
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brw, zu beschiszen. zuletzt am Balkan. Dic wirt-
schaftliche Unterstiitzung in Form des Marshallplans
testigte tiir lange Zeit die transatlantischen Bezie-
hungen. dic zuletzt mit der Erweiterung der NATO
eine neue Dimension erfuhren. Diese Aktivititen
waren natlirlich nicht altruistisch. sondern mit mas-
siven Eigeninteressen der USA gekoppelt. Europa
wurde zu cinem Protektorat der USA. zu cinem
unsinkbaren Flugzeugtriiger (Egon Bahry. Heute prii-
scnticrt sich Europa wirtschaltlich als Riese. poli-

tisch als Zwerg und militirisch als Wurm.

Ini Zuge der globalen Entwicklung haben sich auch
die Tnteressenschwerpunkic der USA verschoben,
Europa war im Kalten Krieg wichtig, Mit den aui-
steigenden Miichten in Asien, allen voran China,
aber auch Indien. sowie Japan, das neben Skonomi-
scher auch zunehmende militirische Bedeutung ge-
winnt. sind neue Gravilationszentren enistanden.
Noch wird die Welt von den USA dominiert, die
immer deutlicher eine unipolure. selbstbewusste,
vielfach selbstgefiillige und aicht selten arrogante
Machtpoiitik an den Tag legen. Dic USA reagieren
zunchmend unilateral, ohne sich wie in ihrem frii-
heren Rechts- und Traditionsverstdndnis um eme
entsprechende Legitimicrung zu bekiimmern. Da-
mit lassen sich zwar kriegerische Einsiitze gewin-
nen. aber. wus immer deutlicher zu Tage witt, nicht
daverhaft Frieden schallen. Uberdies konnen die
imeisten Problemsiellungen und Getahrenherde nur
in globaler Kooperation geldst bew, beseitigl wer-

den.

Weiters 1st es flir Europa von entscheidender Be-
deutung. die Integration weiterzutithren und seine
Kriifte politisch. sicherheits- und aullenpolitisch zu
verdichten. Europa muss lernen. mit einer Sttmme
zu sprechen. Nur so kann sich Europa als ernst zu
nehmender Partner auf der internationalen Biihne

protilieren, vor allem auch gegeniiber den USA.

Drann wird sich Europa als Mitspieler und nicht als
Spiefball auf der globalen Bithne behaupten kén-

nen.

[Dazu kann auch unser Bundesheer im Rahmen sei-
ner Maglichkeiten einen wichtigen Beitrag leisien.
Vorausseizung daflir ist aber eine glaubwiirdige und
damit berechenbare Sicherheitspolitik. die an unse-
rer internationalen Solidaritiit keinen Zweifel lasst.
Heute brauchen wir nicht mehr unsere Grenzen ver-
teidigen. aber wir sind innerhalb der EU verpflich-
tet, unseren Beitrag auberhalb unserer Landesgrenze.
vielleicht sogar aufierhalb des europiischen Konti-
nents zu leisten. Dabei geht es darum. 7u definie-
ren. it welcher Form wir effizienter Teil einer euro-
péischen Emnsatztruppe sein kinnen, ohne deswe-
gen zugleich einer europiiischen Allianz angehéren

Zu miissen.

Grundsiitzlich bin ich dafiir, dass sich die nationa-
len Armeen 1 Europa einmal auflésen. Das so ge-
nunnte Euro-Korps muit seinen 60.000 Mam ist ein
erster Ansatz dazu. Aber dann wird sich die Frage
nach der Zukunft der NATO stellen. dic durch Jahi-
zehnle unser Schutzschirm war. Fir das Entstehen
einer wirksamen europiischen Sicherheits-
architektur 1st es unerlisslich. dass man sich nicht
von Europa abwendet. sondern es vielmehr in den

Mittelpunkt sciner Uberlegungen srefls,

Zat berficksichtigen ist weiters, dass Russland cloe
Grobmacht st und bleiben wird - und zwar sowohi
hinsichtlich seiner (atomar-)militirischen als auch

rohstoft-. energie- und menschlichen Ressourcen,

Fch befiirehte allerdings, wir werden noch eigen lan-
gen Weg beschreiten miissen, bevor eine zukiinfti-
ge curoptiische Sicherheitsarchitektur an Konturen
gewinnen wird — ob mit oder ohne NATO oder

vielleicht sogar der Herausbildung eines ganz neuen
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Biindnisses mit den USA. unter Umstinden auch

mit Russland.

Das alles sind noch offene Fragen. aber sic miissen
mit dem Ziet beantwortel werden, dass wir das. was
wir in Europa 60 Jahre nach dem Ende des Zweiten
Weltkriegs und des Holocaust erreicht hahen — niim-
lich in Frieden 7u leben —auch unseren Kindern und

Enkelkindern bescheren kisnnen.
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